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In het dagelijks economisch verkeer laten particulieren en ondernemingen zich
voortdurend vertegenwoordigen: door werknemers, bestuurders, zaakvoerders,
advocaten of makelaars. In de meeste gevallen verloopt dit probleemloos. Maar
wat als achteraf blijkt dat de persoon die handelde geen (of slechts een beperkte)
bevoegdheid hiertoe had?

Wat is schijnvertegenwoordiging?

In principe kan iemand slechts rechtshandelingen stellen voor rekening van een
ander indien hij daartoe bevoegd is én binnen de grenzen van die bevoegdheid
blijft.

Wanneer echter blijkt dat een persoon optreedt voor een andere persoon, terwijl
hij in werkelijkheid geen of slechts een beperkte
vertegenwoordigingsbevoegdheid heeft, spreken we van een
schijnvertegenwoordiging.

In principe geldt dat de vertegenwoordigde in dergelijke gevallen niet gebonden
is door de rechtshandelingen die zonder geldige bevoegdheid werden gesteld.

Op dit uitgangspunt bestaan echter twee belangrijke uitzonderingen, namelijk de
bekrachtiging van de rechtshandeling door de vertegenwoordigde, of het bestaan
van een schijnmandaat.

Wanneer is men toch gebonden door de schijnvertegenwoordiging?

Opdat een rechtshandeling die zonder bevoegdheid werd gesteld alsnog
tegenstelbaar zou zijn aan de schijnvertegenwoordigde, moeten drie cumulatieve
voorwaarden vervuld zijn.

Vooreerst moet er sprake zijn van een schijn die niet met de werkelijkheid
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overeenstemt. De indruk moet bestaan dat de lasthebber over een
vertegenwoordigingsbevoegdheid beschikt, terwijl dat in werkelijkheid niet of
slechts gedeeltelijk het geval is.

Daarnaast mag de derde met wie de schijnbare lasthebber handelde, niet
redelijkerwijze weten dat de vermeende bevoegdheid niet bestond. De
beoordeling gebeurt steeds in functie van de concrete omstandigheden.

Tot slot moet de schijn kunnen worden toegerekend aan de persoon in wiens
naam er werd gehandeld.

Wat zijn de juridische gevolgen?

Wanneer aan deze voorwaarden is voldaan, kan de derde te goeder trouw zich
beroepen op de leer van de schijnvertegenwoordiging. In dat geval geldt de schijn
als werkelijkheid.

De gevolgen kunnen aanzienlijk zijn en verschillen naargelang de betrokken
partij.

De handelingen van de onbevoegde vertegenwoordiger kunnen rechtstreeks
worden toegerekend aan de schijnlastgever, die dan wordt geacht zelf de
verbintenis te zijn aangegaan, met alle contractuele, financiële en juridische
gevolgen van dien.

De onbevoegde vertegenwoordiger zelf blijft evenmin buiten schot. Hij kan
aansprakelijk worden gesteld door de schijnlastgever voor het handelen zonder of
buiten zijn bevoegdheid.

Herkenbaar? Twijfelt u of u gebonden bent door handelingen van een derde of
wordt u aangesproken op een bevoegdheid die u nooit hebt toegekend? Aarzel
dan niet om ons te contacteren op info@studio-legale.be
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