CHATGPT EN AUTEURSRECHT: EEN
BALANS TUSSEN KUNSTMATIGE
INTELLIGENTIE EN CREATIEVE
EIGENDOM

written by Eva Dierckx | september 8, 2023
(=]

ChatGPT is in een sneltempo “ons landschap” aan het binnendringen. Niet enkel
op de schoolbanken, maar ook in professionele context wordt de beruchte
tektsgenerator/chatbot op regelmatige basis gebruikt. Maar hoe zit het dan juist
met het auteursrecht van deze teksten?

Inleiding

Door robots gemaakte teksten bestaan al minsten 50 jaar. Wat wel nieuw is, is de
plotselinge laagdrempelige beschikbaarheid van deze robots aan het grote
publiek en de hoge kwaliteit ervan.[1]

Door de eindeloze gebruiksmogelijkheden worden niet enkel verscheidene
sectoren wakker geschud, (zowel het onderwijs als vele bedrijven) maar ook de
Europese regelgeving heeft nog niet op alle vragen en bezorgdheden omtrent dit
fenomeen een pasklaar antwoord.[2]

In dit artikel zoomen we in op het Auteursrecht en ChatGPT. Een vraagstuk
waarvoor ChatGPT de volgende titel bedacht: “ChatGPT en Auteursrecht: Een
Balans tussen Kunstmatige Intelligentie en Creatieve Eigendom”.

Wat is ChatGPT?

Niemand beter om dit uit te leggen dan ChatGPT zelf. We stelden dan ook de
vraag en kregen volgend antwoord:

“ChatGPT is een artificiele intelligent taalmodel ontwikkeld door OpenAl. Het
staat voor “Chat Generative Pre-trained Transformer” en maakt gebruik van
transforamtie-architectuur, die bekend staat om zijn eigen vermogen om
natuurlijke taal te begrijpen en te genereren.

Het model is getrained op enorme hoeveelheden tekstdata uit verschillende
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bronnen, zoals boeken, artikelen en het internet. Tijdens het trainingsproces
probeert ChatGPT patronen en structuren in de taal te begrijpen, zodat het in
staat is om op een mensachtige manier te reageren op de input die het ontvangt.

Het doel is om gebruikers te helpen met het verstrekken van nuttige informatie,
het beantwoorden van vragen en het bieden van ondersteuning op verschillende
gebieden.

Hoewel ChatGPT indrukwekkende prestaties kan leveren en mensachtige
interactie kan simuleren, is het belangrijk om te benadrukken dat het een
kunstmatige intelligentie is en niet beschikt over echte bewustzijn of begrip zoals
mensen dat hebben. Het is altijd belangrijk om kritisch te blijven en de
gegenereerde output te evalueren.”

Het Auteursrecht

Alleen de auteur van een werk van letterkunde of kunst heeft het recht om het op
welke wijze of in welke vorm ook, direct of indirect, tijdelijk of duurzaam, volledig
of gedeeltelijk te reproduceren of te laten reproduceren.[3]

Opdat een werk auteursrechtelijk beschermd kan worden, moet er spraken zijn
van een “eigen intellectuele schepping”.[4] Of nog: “Een intellectuele schepping
is een eigen schepping van de auteur wanner zij de uitdrukking vormt van diens
persoonlijkheid. Dat is het geval wanneer de auteur bij het maken van het werk
zijn creatieve bekwaamheden tot uiting heeft kunnen brengen door het maken
van vrije en creatieve keuzen”.

Het auteursrecht omvat:

e Het exclusieve recht om toestemming te geven tot het verhuren of het
uitlenen van het werk;

« Het recht om het werk volgen ongeacht welk procedé, met inbegrip van de
beschikbaarstelling voor het publiek, aan het publiek mee te delen;

« Het recht op de distributie van het origineel van het werk of kopieén ervan
aan het publiek, door verkoop of anderszins, toe te staan.

Wie is dan de auteur van een door ChatGPT geproduceerde tekst?
Ook deze vraag stelden we uiteraard aan de chatbot. Het antwoord was het
volgende:

“Auteurschap van de gegenereerde tekst: Omdat ChatGPT een algoritme is en



geen menselijke auteur in de traditionele zin, is het concept van auteurschap
minder duidelijk. In veel gevallen wordt aangenomen dat de persoon die de input
geeft aan het model als de auteur van de gegenereerde tekst wordt beschouwd,
omdat ze de instructies en het onderwerp hebben aangeleverd waarmee het
model werkt.”

Onder het huidige Europees auteursrecht kan een Al inderdaad geen eigenaar
zijn van een auteursrecht omdat het niet als een auteur kan worden aanzien en
het geen juridische persoonlijkheid heeft, wat verondersteld word voor het
bezitten van enige (immateri€le) activa.[5]

Ondanks dat Chat GPT geen eigenaar of auteur kan zijn van een auteursrecht,
kan het wel een tekst produceren die, indien aan de voorwaarden is voldaan, voor
auteursrechtelijke bescherming vatbaar is.

De voorwaarden zijn de volgende:

« Het moet gaan om een werk dat het resultaat is van een creatieve activiteit
van de auteur van het werk;

» Het werk moet uitgedrukt zijn in een concrete vorm;

» Het werk moet origineel zijn.

Of de door ChatGPT gegeneerde output als een werk kan worden beschouwd in
die zin dat het resultaat is van een creatieve activiteit, is dus de vraag die dient
gesteld te worden. Op deze vraag bestaat nog geen sluitend antwoord onder het
geldende Europese Recht.[6]

Wat wel zeker is, is dat wanneer een auteur een Al-tool, zoals ChatGPT gebruikt
bij zijn of haar creatief proces, de auteur weldegelijk als auteur en eigenaar van
het auteursrecht kan worden aanzien.[7]

Hoe dan ook voorzien de algemene voorwaarden van OpenAl, de onderneming
achter ChatGPT in de volgende clausule:[8]

“You may provide input to the Services (“Input”), and receive output generated
and returned by the Services based on the Input (“Output”). Input and Output are
collectively “Content.” As between the parties and to the extent permitted by
applicable law, you own all Input. Subject to your compliance with these Terms,
OpenAl hereby assigns to you all its right, title and interest in and to Output. This
means you can use Content for any purpose, including commercial purposes such
as sale or publication, if you comply with these Terms. OpenAl may use Content to
provide and maintain the Services, comply with applicable law, and enforce our
policies. You are responsible for Content, including for ensuring that it does not



violate any applicable law or these Terms.”
Of vrij vertaald:

“U kunt input leveren aan de Services (“Input”) en output ontvangen die door de
Services wordt gegenereerd en geretourneerd op basis van de Input (“Output”).
Input en Output zijn gezamenlijk “Inhoud”. Tussen de partijen en voor zover
toegestaan door de toepasselijke wetgeving, bent u eigenaar van alle Input.
Onder voorbehoud van uw naleving van deze Voorwaarden, draagt OpenAl hierbij
al haar rechten, aanspraken en belangen in en op Output aan u over. Dit betekent
dat u Inhoud kunt gebruiken voor elk doel, inclusief commerciele doeleinden zoals
verkoop of publicatie, als u zich houdt aan deze Voorwaarden. OpenAl mag
Inhoud gebruiken om de Diensten te leveren en te onderhouden, de toepasselijke
wetgeving na te leven en ons beleid af te dwingen. U bent verantwoordelijk voor
Inhoud, inclusief ervoor zorgen dat het geen toepasselijke wetgeving of deze
Voorwaarden schendt.”

Op de vraag of de door het gebruik van ChatGPT geproduceerde teksten mogen
gebruikt worden door diegene die deze tool gebruikte dient een genuanceerd
antwoord gegeven te worden.

Voor privaat gebruik kan dit uiteraard. Voor publiek gebruik zullen de algemene
voorwaarden van ChatGPT dienen te worden gerespecteerd. Hoe dan ook dient
men zich ervan bewust te zijn dat een door ChatGPT geproduceerde tekst,
gedeeltelijk hetzelfde zou kunnen zijn dan die van een andere, derde gebruiker
waardoor auteursrechtelijke bescherming weinig waarschijnlijk lijkt en het een
schending van het auteursrecht van die derde zou kunnen uitmaken.[9]

Heeft u na het lezen van dit artikel vragen dan staat het team van
STUDIO|LEGALE advocaten u graag ten dienst via joost.peeters@studio-legale.be
of op 03 216 70 70.
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